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Slozeni hnizdnich ptacich synuzii v polnich
hajcich v oblasti Tachovské brazdy

Composition of nesting birds synusia in small field forests
in the area of Tachovska brazda Furrow (Czech Republic)
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Abstract

The nesting birds composition was observed in three small forests (area larger than
5 ha) in the open country in the region Tachovskd brdazda Furrow (Western Bohemia)
during the years 1975-1992. The nesting population density was 105 to 113 pairs per
10 ha, the number of species ranged between 41-52. Chaffinch (Fringilla coelebs),
Willow Warbler (Phylloscopus trochilus), Chiffchaff (Phylloscopus collybita), Song
Thrush (Turdus philomelos) and Blackcap (Sylvia atricapilla) were the most
abundant species. Composition nesting synusia is not essentially different from similar
habitats elsewhere in Central Europe, however, is slightly different from the composition
in smaller field groves of the same region.
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Uvod

V letech 1975-1987 bylo sledovano kvantitativni i kvalitativni slozeni hnizd-
nich ptacich synuzii v typickych biotopech v oblasti Tachovské brazdy (okres
Tachov, Plzefisky kraj, jihozapadni Cechy). Pozornost byla mj. vénovéna pta¢im
synuziim ve fragmentech mimolesni dfevinné zelené (Repa 1991). Bylo vy¢lené-
no nékolik typh remizkl a sledovdno nékolik vzorka od kazdého typu metodou
mapovani hnizdnich okrskit. V letech 1988-1992 byly tyto hdjky sledovany nad4-
le, ale za pouziti bodové metody. Udaje o priimérném slozeni ptadi synuzie jed-
notlivych typh remizkd, jejichz plocha byla mensi nez t¥i hektary, v letech 1975-
1987, byly jiz publikovény (Repa 1985a, 1986, 1987, 1989). P#i zminénych sledo-
vénich byly zpracovany také polni héjky, jejichz plocha byla vétsi nez 5 ha. V tom-
to sdéleni jsou prezentovany ddaje o slozeni hnizdni ptaéi synuzie z let 1975-
1992. Vysledkem je jednak celkova piedstava o pta¢im osidleni tohoto biotopu
ve srovnani s jinymi biotopy otevirené zemédélské krajiny, jednak i vyhodnoceni
zmén béhem sledovanych 18 let.
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Popis tdzemi

Sledovani bylo provadéno v oblasti Tachovské brazdy, ploché paroviné tvoiici
pas lemujici z vychodni strany pohoti Cesky les, v iseku tahnoucim se od Maridn-
skych Lazni ke Strazi u Tachova (okres Tachov, Plzensky kraj). Nadmoi‘ska vyska
oblasti kolisd mezi 480-510 m. Krajina je silné odlesnén4, lesy zabiraji cca 40 %
plochy a tvo¥i jen mensi celky. Je zde vétsi poéet rybnikli, vesmés velmi malych.
Otevicena krajina je tvoirena témér zcela zemédélsky vyuzivanymi plochami. Ves-
nice jsou rozloZeny dosti husté, ale jsou prevazné malé. V oblasti se nachazeji
pouze dvé mésta.

Ve sledovaném obdobi doslo v této oblasti hlavné béhem 70. let a na zadatku
80. let minulého stoleti k velmi razantnim zménam krajiny souvisejicim se zava-
dénim velkovyrobnich postupl v zemédélstvi. Byly provedeny rozsahlé, velmi
nakladné tpravy, spocivajici ve vyrazném odvodnéni celé krajiny, v ptrevadéni luk
a pastvin na ornou ptidu a zvétSovani souvislych honti zemédélské ptidy. To mélo
za nasledek vymizeni mok#in a vlhkych luk, mimotédné rozsahlou likvidaci roz-
ptylené nelesni difevinné zelené, zatrubnéni a naptimeni velkého podilu vodnich
tokd, upravy rybnik® vedouci k témért tplné likvidaci litoralni zény apod. Teprve
po roce 1990 byla intenzita zemédélské vyroby sniZena, velké podily orné pady
byly znovu zatravnény a bylo vesmés upusténo od idrzby a oprav odvodnovacich
zafizeni. Dtikladnéji popsal piirodni podminky oblasti a jejich zmény Repa
(2011).

Celkem byly sledovany t¥i vétsi hdjky. Porosty byly soucdsti ti'i vétsich usekd
otevirené zemédélské krajiny nachézejicich se na rtiznych mistech v Tachovské
brazdé (u Plané u Maridanskych Lazni, Starého Sedlisté a Boru), v nichz bylo zjis-
tovano hnizdici ptactvo (Repa 1985b). Jednalo se o tyto lesiky:

1) Porost mezi rybniky Horni a Prostiedni a plochou tehdejsiho letisté ve Skla-

fich u Marianskych Lazni (49,9235094° N, 12,7185575° E).

Na plose 6 ha se rozkldda pruh porostu star$ich stromt. V dobé sledovani bylo

sloZeni velmi pestré: prevazovaly btiza, osika, topol, byly piimiSeny i dalsi

druhy stromt (javory klen i mlé¢, jasan, dub, smrk, borovice). Jehliénaté stro-
my tvorily podil ca 10 %. Niz§i stromové a ketové patro bylo chudé, bylinny
podrost #idky. Do tiseku krajiny uréeného ke sledovani byla zahrnuta jen ¢ast
meéiici 3,2 ha. P#i bodovém séitani byly v plose umistény dva body. Protoze do
s¢itani byli zahrnuti pouze jedinci slysSeni v tseku lesiku kolem bodu a v ivahu
nebyly brany tseky okoli bodu mimo lesik, bylo séitdano v té dobé na 2,2 ha.
2) Lesik na vychodnim biehu rybnika Mélky (dnes souéast stejnojmenné piirodni

rezervace) u Starého Sedlisté (49,7388697° N, 12,7132358° E).

Na plose 5,7 ha se rozkladal ptivodné stary bfezovy porost s nékolika svétlina-

mi. Svétliny i pasy po okraji lesika byly porostlé bochdnkovitymi kef#i vrb.

V roce 1974 byly v porostu vymyceny tti asi 10-12 m §iroké pruhy a do nich
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byl vysazen smrk. Vysadba nebyla ptili§ tispé$na a nebyla vylepSovana, takze
mladé smréky zaujaly jen asi 30 % celkové plochy porostu. Porost byl zatazen
do kategorie hospodatsky les, ale od roku 1989 je vedeny jako les zvlastniho
urceni. Do velké plochy urcené k sledovani v letech 1975-1987 byla zahrnuta
jen cast lesika o vyméie 3,5 ha. P¥i bodovém séitani v letech 1988-1992 byly
v porostu umistény dva body a plocha lesika zasazen4 s¢itanim na nich ¢inila
1,9 ha.

3) Lesik na jiznim biehu rybnika Pradlo u osady Novy Dvir jizné od Boru u Ta-
chova (49,6903092° N, 12,7976075° E).
Na plose 8,4 ha se rozklada stromovy porost zaiazeny jako hospodaisky les.
Porost byl v dobé sledovani tvoten z ca 25 % monoténnim sttednévékym poros-
tem smrku, déle asi z 30 % znacné prosvétlenym porostem se starymi duby
(zakmenéni 6-7) s dosti bohatym kefovym patrem nizkych hustych keit a na
zbytku plochy byl druhové pestry sttednévéky porost s pievahou stromovych
vrb, 0l§i a smrku. Kefové patro v této ¢asti bylo jen sporé. V letech 1975-1967
¢inila séitand plocha 3 ha, z niZ skoro polovinu tvoiil porost starych dubd,
a dalsi dva typy porostu byly zastoupeny zhruba stejné. P¥i bodovém séitani
v letech 1988-1992 méiilo okoli dvou bodt zasahujici do lesika rovnéz 3 ha.

Metodika

V letech 1975-1978 byla ke séitani pouzita metoda mapovani hnizdnich okrs-
ki (Janda & Repa 1986), pfi¢em? bylo kazdoroéné provedeno osm snimk.
Pro jednotlivé druhy byl uddvan pocet part podle poétu vymapovanych okrski.

V letech 1988-1992 bylo sé¢itano na bodech podle metodiky Jednotného pro-
gramu séitani ptakd (Janda & Stastny 1984). Bylo tudiZ séitdno bez omezeni
vzdélenosti. Byli v8ak zvlast zaznamendvani jedinci vyskytujici se v iseku hédjku
kolem bodu a jedinci vyskytujici se v dalsim okoli. Do hodnoceni byli zahrnuti jen
jedinci zjisténi v prislusném dseku h4jku. Séitani bylo opakovéno trikrat za hnizd-
ni sezénu. Prvni snimek byl v druhé poloviné dubna, druhy snimek byl obvykle
v poloviné kvétna a tfeti na zadatku éervna. Zpivajici samec, pozorovany par nebo
jedinec s jinymi hnizdnimi projevy (tok, souboje samcti, noSeni stavebniho mate-
ridlu nebo krmeni na hnizdo, rodina s téZce 1étajicimi mladaty apod.) byli pocita-
ni jako jeden par. Pozorovany jedinec bez téchto projeva byl zapoéditan jako
0,5 paru. Ze t# s¢itani na jednom bodé byl do hodnoceni bran tddaj z terminu, kdy
byl poéet nejvyssi.

Vysledky ze vSech tii lesikdi byly vyhodnoceny dohromady. Pro kazdy druh
i pro celou synuzii byla vypoctena denzita v parech na 10 ha. Plocha pro piepocet
denzity pii bodovém séitani byla zjisténa tak, Ze v plose kruhu o poloméru 120 m
okolo bodu byla zjisténa vyméra tsekll, na nichz byl porost hdjku. Piesto je srov-
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néni denzit ziskanych mapovaci a bodovou metodou jen orientaéni, protoze lze
piedpokladat znaéné vlivy riznych metod. Déle byla stanovena dominance jed-
notlivych druht, ty byly podle vy$e dominance déleny na dominantni tvoiici vice
nez 5 % celkového poctu, influentni (2-4,9 %) a akcesorické s dominanci 1,9 %
a méné (Pikula 1976). Pro celou hnizdni synuzii byla vypoétena diverzita synuzie
podle Shannon-Weaverova vzorce a ekvitabilita podle Pielouova vzorce (Odum
1977). Pro srovnani druhového slozeni mezi jednotlivymi obdobimi byl pouzit
Sérensentlv index a pro porovnani dominanéni podobnosti Renkonentiv index
(Pikula 1976).

Z mapovani hnizdnich okrskt byly k dispozici ze vSech let séitdani (1975-1987)
celkem udaje o 995 hnizdicich parech 48 ptaéich druhti. Z bodového séitdni bylo
v letech 1988-1992 zjisténo 155 parh patiicich k 52 druhtim. Byly vypoéteny
pramérné hodnoty denzity a dominance pro tii obdobi: 1975-1981, 1982-1987
a 1988-1992.

Vysledky

V tab. 1 jsou shrnuty zakladni charakteristiky hnizdni ptaéi synuzie zjisténé
ve sledovanych hédjcich. Denzita synuzie byla dosti vysokd, okolo 100 part a neby-
lo podstatného rozdilu mezi hodnotami zjisténymi v jednotlivych obdobich. Rov-
néz pocet zjisténych druhti byl dosti vysoky, a zatimco mezi obdobimi 1975-1981
a 1982-1987 nebyly rozdily, v letech 1988-1992 byl pocet druhti vyznamné vyssi.
Také diverzita a ekvitabilita hnizdni synuzie byla v letech 1975-1981 témét stej-
né jako v letech 1982-1987, zatimco v obdobi 1988-1992 doslo k zietelnému
zvy$eni obou hodnot. Jde vSak ziejmé spiSe o vliv zmény v metodé séitani nez
o skuteéné zvyseni.

Hodnoty prumeérné denzity jednotlivych druht ve tiech sledovanych obdobich
jsou pro druhy s dominanci nad 1 % shrnuty v tab. 2. Méné pocetné akcesorické
druhy jsou vyjmenované v poznamce pod tabulkou. V tab. 3 jsou obdobné uspoia-
dédny priimeérné hodnoty dominance jednotlivych druhu.

Tab. 1. Zakladni charakteristiky hnizdni synuzie ve vSech sledovanych obdobich. [Basic characte-
ristics of nesting synusia in all periods.]

1975-1981 | 1982-1987 | 1988-1992

denzita v parech na 10 ha - density in the pairs per 10 ha 107,2 113,26 105,17
pocet druhti — number of the species 41 43 52
diverzita synuzie — diversity of the synusia 3,151 3,162 3,392

ekvitabilita synuzie — species evenness of the synusia 0,851 0,841 0,858
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Tab. 2. Denzita jednotlivych druhti (v parech na 10 ha) v hnizdni synuzii sledovanych hajka
(druhy s dominanci nad 1 %). [The density of species (in pairs per 10 ha) in the nesting synusia
monitored in small woods (species with dominance over 1 %).]

1975-1981 1982-1987 1988-1992

Fringilla coelebs 13,22 14,25 9,19
Phylloscopus trochilus 11,57 11,18 8,64
Phylloscopus collybita 7,85 7,01 4,32
Turdus philomelos 6,61 6,58 5,58
Sylvia atricapilla 5,57 6,14 5,58
Emberiza citrinella 6,81 58 4,32
Prunella modularis 5,75 6,34 4,32
Parus major 3,72 5,04 7,02
Turdus pilaris 4,55 548 45
Turdus merula 5,37 4,17 4,14
Sylvia curruca 5,17 4,82 3,6
Sylvia borin 2,48 5,26 5,76
Cyanistes caeruleus 2,69 4,61 5,58
Erithacus rubecula 3,31 3,73 3,24
Sylvia communis 2,07 3,07 2,88
Carduelis chloris 2,69 3,29 1,44
Troglodytes troglodytes 1,45 1,98 1,98
Anthus trivialis 1,24 1,53 1,98
Dendrocopos major 1,45 0,88 1,26
Sturnus vulgaris 0,62 0,66 1,98
Phylloscopus sibilatrix 1,24 0,88 0,9
Carduelis carduelis 1,65 0,22 1,08
Periparus ater 1,03 0,66 0,9
Poecile palustris 1,45 0,88 0,54
Hippolais icterina 0,21 0,88 1,08
Certhia familiaris 1,45 0,44 0,18
Corvus corone 0,41 1,1

Pyrrhula pyrrhula 0,41 1,08
Poecile montanus 1,26

Dalsi druhy akcesorické [other accessory species]:

1975-1981: druhy s dominanci nad 0,5 % a denzitou nad 0,5 paru na 10 ha [species with domi-
nance over 0.5 % and density above 0.5 on a pair per 10 hal: Streptopelia turtur, Phoenicurus
phoenicurus, Serinus serinus, Cuculus canorus; druhy s dominanci a denzitou pod 0,5 [species
with dominance and density below 0.5]: Columba palumbus, Cuculus canorus, Motacilla alba,
Turdus viscivorus, Locustella fluviatilis, Regulus regulus, Aegithalos caudatus, Lanius collurio,
Aegithalos caudatus, Garrulus glandarius, Passer montanus.
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1982-1987: druhy s dominanci nad 0,5 % a denzitou nad 0,5 paru na 10 ha [species with domi-
nance over 0.5 % and density above 0.5 on a pair per 10 hal: Columba palumbus, Streptopelia
turtur, Phoenicurus phoenicurus; druhy s dominanci a denzitou pod 0,5 [species with dominance
and density below 0.5]: Buteo buteo, Streptopelia decaocto, Motacilla alba, Motacilla cinerea,
Turdus viscivorus, Locustella naevia, Locustella fluviatilis, Regulus regulus, Garrulus glandarius,
Passer montanus, Coccothraustes coccothraustes, Acanthis cabaret.

1988-1992: druhy s dominanci nad 0,5 % a denzitou nad 0,5 paru na 10 ha [species with domi-
nance over 0.5 % and density above 0.5 on a pair per 10 hal: Streptopelia decaocto, Dendrocopos
minor, Motacilla alba, Turdus viscivorus, Saxicola rubetra, Locustella naevia, Sitta europaea,
Regulus regulus, Lophophanes cristatus, Corvus corax, Pica pica, Serinus serinus, Emberiza schoe-
niclus; druhy s dominanci a denzitou pod 0,5 [species with dominance and density below 0.5]:
Buteo buteo, Falco tinnunculus, Cuculus canorus, Columba palumbus, Streptopelia turtur,
Phoenicurus phoenicurus, Acrocephalus palustris, Sitta europaea, Certhia brachydactyla, Regulus
regulus, Regulus ignicapillus, Garrulus glandarius, Acanthis cabaret.

Tab. 3. Dominance jednotlivych druh@i v hnizdni synuzii sledovanych h4jkt (druhy s dominanci
nad 1 %).[The dominance of single species in the nesting synusia monitored in small woods
(species with dominance over 1 %).]

1975-1981 1982-1987 1988-1992

Fringilla coelebs 12,3 12,6 8,8
Phylloscopus trochilus 10,7 9,9 8,3
Phylloscopus collybita 73 6,2 41
Turdus philomelos 6,1 58 53
Sylvia atricapilla 5,2 54 53
Emberiza citrinella 6,3 5 41
Prunella modularis 5,4 5,6 41
Parus major 3,5 45 6,6
Turdus pilaris 4,2 4.8 43
Turdus merula 5 3,7 4
Sylvia curruca 4,8 43 3,5
Sylvia borin 2,3 47 55
Cyanistes caeruleus 2,5 41 53
Erithacus rubecula 3,1 3,3 3,1
Sylvia communis 1,9 2,7 2,8
Carduelis chloris 2,5 2,9 1,3
Troglodytes troglodytes 1,3 1,7 1,9
Anthus trivialis 1,2 14 1,9
Dendrocopos major 1,3 0,8 1,2
Sturnus vulgaris 0,6 0,6 1,9
Phylloscopus sibilatrix 1,2 0,8 0,8
Carduelis carduelis 1,5 0,2 1
Periparus ater 1,2 0,6
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Poecile palustris 1,3 0,8 0,5
Hippolais icterina 0,2 0,8 1
Certhia familiaris 1,3 04 0,2
Corvus corone 0,4 1

Pyrrhula pyrrhula 0,2 1
Poecile montanus 1,2

Tab. 4. Sérensenovy a Renkonenovy indexy pro srovndni slozeni hnizdnich synuzii v jednotlivych
obdobich. [Sérensen's and Renkonen's indices for comparison of nesting birds synusia compositi-
on in the monitored periods.]

1975-81 vs. 1982-87 vs. 1975-81 vs.

1982-1987 1988-1992 1988-1992
Sérensentiv index 88,1 75,7 75,2
Renkonentiv index 89,7 82,5 62,9

Cty#i druhy mély postaveni dominantniho druhu ve vech sledovanych obdo-
bich. Pénkava obecné (Fringilla coelebs) a budnicek vétsi (Phylloscopus trochilus)
byli vZdy na prvém a druhém misté v pocetnosti. Ve vSech obdobich byli jesté
dominantnimi druhy drozd zpévny (Turdus philomelos) a pénice ¢ernohlava
(Sylvia atricapilla). Budni¢ek mensi (Phylloscopus collybita), pévuska modra
(Prunella modularis) a strnad obecny (Emberiza citrinella) méli postaveni domi-
nantniho druhu jiZ jen ve dvou prvnich obdobich a kos ¢erny (Turdus merula) jen
v prvém obdobi. Naopak sykora konadra (Parus major), sykora modiinka (Cyanistes
caeruleus) a pénice slavikova (Sylvia borin) dosahly postaveni dominantniho
druhu az v poslednim obdobi. Drozd kvi¢ala (Turdus pilaris), pénice pokifovni
(Sylvia curruca) a ¢ervenka obecna (Erithacus rubecula) méli sice vzdy jen posta-
veni influentniho druhu, ovSem s vysokou dominaci ve vSech sledovanych obdo-
bich. Proto i je mGZeme hodnotit jako druhy pro vétsi polni hajky typické a cha-
rakteristické.

Ze srovnani hodnot denzity a dominance v sledovanych tfech obdobich pro tyto
druhy plyne, Ze pénkava obecnd, budniéek vétsi i mensi, drozd zpévny, strnad
obecny, pénice pokiovni, pévuska modra a kos ¢erny méli tendenci k postupnému
sniZzovani pocetnosti. Naopak sykora konadra, sykora modiinka a pénice slavikova
béhem sledovanych let svou poéetnost zvysily a pénice ¢ernohlava, drozd kvicala
a Cervenka obecna nevykazovali zfetelny trend zmén.

Zjisténé udaje lze porovnat s trendy zjisténymi ve stejném obdobi pro celou
oblast Tachovské brazdy (Repa 2011, 2013, 2015) a také s trendy zjisténymi pro
celou CR (Anonymus 2015). Nékteré druhy vykazovaly ve sledovanych hajcich
s Tachovskem i s celou CR dobrou shodu (pénkava obecnd, budnidek vétsi, strnad
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obecny, drozd kvicala, sykora modtinka). U pénice ¢ernohlavé rozdil nebyl zcela
zdsadni, nebot ve sledovanych remizcich byla populace stabilni, zatimco na Ta-
chovsku i v celé CR mirné rostla. Pénice slavikové ve sledovanych héjcich vykazo-
vala vzriist pocetnosti ve shodé se situaci na Tachovsku, ale v celé CR naopak
podetnost klesala. Do jisté miry je obdobna situace i u éervenky obecné, kde sta-
bilni pocetnost v sledovanych héjcich a mirny pokles v Tachovské brazdé jsou
v rozporu se vzristem pocetnosti v celé CR. Pokles podetnosti pévusky modré ve
sledovanych hdjcich je sice v rozporu s riistem pocetnosti v Tachovské brazdeé, ale
je v souladu s poklesem podetnosti v celé CR. Ve viech téchto piipadech lze tedy
zmény pocetnosti v sledovanych héjcich vice nebo méné vysvétlit celkovym tren-
dem zmén v Sirsich oblastech.

Zcela ztetelny rozdil od trendu v &irsich oblastech byl u budni¢ka mensiho,
kosa ¢erného a drozda zpévného, u nichz byl nalezen pokles pocetnosti, zatimco
v Tachovské brazds byla populace stabilni a v celé CR pocetnost vzristala. Jests
vyraznéjsi byl tento rozdil u pénice pokiovni, kde v tomto sledovani byl zjistén
pokles, zatimco na Tachovsku i v celé CR hnizdni populace rostla. Protoze jde
o druhy silné vazané na kioviny, 1ze snad soudit, Ze pii¢inou jsou zmény struktury
porostu v sledovanych héjcich, nebot se starnutim porostu dochdzi k zahusténi
stromového patra a tudiz k omezeni kiovin. To by mohlo vysvétlit i pokles pocet-
nosti budni¢ka vétsiho i mensiho ¢&i strnada obecného, byt jejich trend byl v sou-
ladu s trendem v 8irsi oblasti.

Kdy?z si vsimame vyskytu druht ohroZenych, zvlasté chranénych, nebo alespon
regiondlné zajimavych, pak musime konstatovat, Ze tyto druhy jsou zastoupeny
minimélné. Z druht chrdnénych byli nalezeni jen tuhyk obecny (Lanius collurio)
a brambornic¢ek hnédy (Saxicola rubetra). Za zminku stoji i sice nechranéné, ale
regiondlné zajimavé druhy strakapoud maly (Dendrocopos minor), ¢eCetka tmava
(Acanthis cabaret), dlask tlustozoby (Coccothraustes coccothraustes) a sykora bab-
ka (Poecile palustris). Ve sledovanych héjcich to v8ak byly vZdy jen druhy akceso-
rické vyskytujici se pouze ojedinéle a obcas.

V tab. 4 jsou hodnoty Sérensenova a Renkonenova indexu pro srovnani tif sle-
dovanych obdobi navzdjem. Vysoké hodnoty obou indext mezi obdobimi 1975-
1981 a 1982-1987 zietelné dokladaji, Zze v této dobé byly zmény slozeni ptacéi
synuzie v sledovanych héjcich jen velmi malé. Mezi obdobimi 1982-1987 a 1988-
1992 jsou jiz hodnoty index® o néco nizsi, zmény ve sloZeni jsou tedy vyraznéjsi,
nejsou vsak opét nijak mimotradné velké. Rozdily se prohloubi, kdyZ srovname
prvni sledované obdobi s poslednim. Ani zde viak nemiZeme hovotit o n&jaké
zasadni zméné ve sloZeni synuzie, zvlasté vezmeme-li v ivahu fakt, ze mezi dvé-
ma poslednimi obdobimi, kdy byly zmény vyraznéjsi, doslo i ke zméné metodiky.
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Diskuse

U tohoto typu vétsich fragmenttt mimolesni dievinné zelené nebylo sloZeni
hnizdnich ptacich synuzii v stfedni Evropé pi#ili§ éasto sledovéano, presto vsak
zvl4sté ve starsi literatute 1ze nalézt zpravy dotykajici se polnich lesikt ¢i hgjku
obdobné velikosti a struktury porostu. Udaje pochézeji jednak z Poryni-Westf4l-
ska (Dircksen & Hoéner 1963, Prinz 1966, Peitzmeier 1969), z okoli Hamburku
(Mulsow 1972), z Bavorska (Dornberger 1977, Hausmann 1984), déle z Durynska
(Werner 1965), Saska (Dorsch & Dorsch 1968) a z Meklenburska (Stegemann
1972, Warmbier 1972, Sternberg & Sternberg 1982).

P#i srovnévani celkové denzity hnizdni synuzie a poétu druhii je nutno mit na
paméti, Ze asi polovina srovndvanych lesikti byla aZz dvojndsobné vétsi, nez byly
lesiky zde sledované. ProtoZe jak denzita synuzie, tak i poéet druhd, jsou silné
z4vislé na velikosti ostrivkovité plochy (Peitzmeier 1957, Dony 1977), je tfeba
zjisténé rozdily hodnotit velmi opatrné. Ukazalo se vSak, Ze uvedenymi autory
zjisténé udaje jsou velmi variabilni, denzita kolisala od 55 do 201 part na 10 ha
a pocet druhti od 18 do 44. P¥itom nebyl vzdy ztejmy vztah vySe denzity k plose
hajku, takze nékdy ve zcela malém héjku byla denzita dosti nizka (Dircksen &
Honer 1963) a naopak ve velkém hajku zna¢né vysoka (Hausmann 1984). Ziejmé
se projevovaly rozdily ve s¢itacich metodach, také byly rozdily v délce sledovani
apod. Proto lze konstatovat, Ze na Tachovsku zjisténé hodnoty denzity a poc¢tu
z druht v hnizdni ptaéi synuzii vétsich polnich h4ja veelku souhlasi s primérem
udaja ziskanych z téchto ostatnich sttedoevropskych sledovéani.

Pti srovnani druhové skladby bylo zjisténo, Ze na jedenécti srovnavanych loka-
litach byl jen jediny druh ve vSech pifipadech mezi dominantnimi druhy, a to pén-
kava obecnd. Alespon v nadpoloviéni vétsiné sledovanych lokalit pak mezi domi-
nantni druhy pattili kos éerny, sykora konadra, budni¢ek mensi, budnicek vétsi
a Gervenka obecnd. Viechny tyto druhy pattily také mezi dominanty v héjcich
v Tachovské brazdé. Mezi druhy, které mély postaveni dominantniho druhu
alespon v nékolika ze sledovanych sttedoevropskych lokalit, pat¥ili drozd zpévny,
strnad obecny, pénice slavikova, pénice ¢ernohlava a pévuska modra, tedy druhy,
které byly mezi dominantami i v Tachovské brazdé. Naopak byly jen dva druhy
(drozd kvicala a pénice pokfovni), které v Tachovské brazdé pattily mezi domi-
nanty, ale nebyly v tomto postaveni nalezeny na Zadné stiedoevropské lokalité.
Piihlédneme-li jeté ke skutecnosti, Ze drozd kvidala alesponi v Cechach snadno
jednotlivé oblasti opousti a po éase je znovu obsazuje (Burger 1990), 1ze tvrdit,
Ze nebyly nalezeny podstatné odchylky slozeni hnizdni ptaéi synuzie v héjcich
v Tachovské brézdé od stfedoevropského pruméru.

Hajky obdobné velikosti byly jiz sledovany v tachovském okrese v oblasti Ces-
kého lesa na P¥imdé (Repa 1980). Porost byl ovéem strukturou pongkud odlisny,
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sloZeny z biizy a osiky, mladsi az stfednévéky. Také metoda séitani byla odlisna,
séitano bylo na pasovém transektu. S ohledem na tyto skuteénosti neptekvapuje,
ze hnizdni synuzie vysla na P¥imdé méné pocetna a druhové chudsi. Dominantni-
mi druhy zde byli pfedevsim pénkava obecna a budnicek vétsi, dale mezi domi-
nanty patiili drozd zpévny, strnad obecny, kos c¢erny, sykora konadra, pénice
pokiovni a pénice hnédoktidla. Jedinou vétsi odlisnosti od vysledkti z Tachovské
brazdy je dominance pénice hnédoktidlé na P¥imdé. Naopak na Piimdé tplné
chybéli drozd kvicala a pévuska modra. Pénice slavikovd, pénice ¢ernohlava a sy-
kora modiinka byly v Ceském lese jen druhy influentnimi. Rozdily tedy nebyly
nijak podstatné a vétSina z nich je vysvétlitelna rozdily ve struktute porosti.

Miuzeme také srovnat hnizdici ptactvo vétsich polnich lesiki v Tachovské bréz-
dé s osidlenim mensich remizki v téZe oblasti (f{epa 1985a, 1986, 1987, 1989).
Sledovani byla provddéna ve stejném cCase, stejnymi metodami a tymz pracovni-
kem, srovnatelnost je tudiz vysoka. Srovnavané remizky byly ovSem plo$né mensi
(obvykle okolo 1 ha). Denzita byla v malych remizcich podstatné vyssi, obvykle
pies 150 part na 10 ha, extrémné dosdhla az 300 part na 10 ha (Repa 1986).
Pi#i¢inou je obecné zndma zkuSenost, Ze denzita vzrista s klesajici plochou ostraiv-
kovitého biotopu (Peitzmeier 1957). Nékdy je ovSem piiéinou i jind struktura
porostu, nejvyssi denzita byla v hustych souvislych kiovindch (Repa 1986), které
se od sledovanych hajkt dosti odli$uji. Remizky se starymi stromy a pramérnym
kefovym patrem (1985a) byly nejvice podobné strukturou porostu sledovanym
lesik@im. Denzita byla jiz bliz$i zde zjisténé (minimum 90, maximum 287 a pra-
mér 172 parti na 10 ha), ale stéle byla jesté zietelné vyssi. Podet zjisténych druht
byl v sledovanych vétsich héjcich vyssi nez v malych remizcich. Opét je to prede-
v§im vliv velikosti plochy porostu, ktera v tomto ptipadé ma vliv opaény (Dony
1977).

Srovname-li soubor dominantnich druhti zjisténych ve velkych héjcich s tdaji
z malych remizkd, vidime nékteré rozdily. V remizcich byl vyrazné slabéji zastou-
pen kos ¢erny. Také v nékterych remizcich patiila oproti hdjkim navic mezi
dominanty pénice hnédok¥idla: husté kioviny (Repa 1986), mladsi stromové re-
mizky (Repa 1987). Zde je to ziejmé zptisobeno odlisnostmi v struktufe porostu.
Naopak pénice ¢ernohlava a hlavné drozd zpévny predstavuji druhy, které mély ve
velkych hajcich vy$si podil nez v malych remizcich. Do jisté miry se podobné cho-
vala i pévuska modra. Zd4 se, Ze tyto druhy pii opousténi souvislych lesnich celki
a pronikani do oteviené krajiny postupuji méné razantné nez jiné ptivodné lesni
druhy, jako napt. kos éerny. Ve vétsich héjcich byly jiz zjistény, do malych remizkt
alesponi v dobé sledovani nepronikly. Kromé toho mezi akcesorickymi druhy ve
velkych hajcich byly nalezeny takové, které byly v nasi oblasti na konci minulého
stoleti stale vysloveneé lesni (sykora uhelniéek — Periparus ater, sykora parukaika

— Lophophanes cristatus, drozd bravnik — Turdus viscivorus, kralicek obecny —
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Regulus regulus, kralicek ohnivy — Regulus ignicapillus). Zda se tedy, ze velikost
polniho remizku ptes 3 ha jiz dostaduje ke vnikani vyslovené lesnich druhd,

ale celkova skladba synuzie je jesté podstatné bliZ§i malym polnim remizkiim nez
souvislému lesu (cf. Repa 1981).

Souhrn

V letech 1975-1992 bylo zjistovédno kvalitativni a kvantitativni slozeni hnizd-
nich ptaéich synuzii ve vétsich polnich héjcich v oteviené krajiné v oblasti Tachov-
ské brazdy. Sledovany byly ti#i lesiky o plose 5-6 ha.

Byla pouZita metoda mapovani hnizdnich okrskli a pozdé&ji bodové séitdni.
Vysledky sledovani byly rozdéleny do tii obdobi: 1975-1981, 1982-1987
a 1988-1992.

Denzita hnizdni synuzie byla v jednotlivych obdobich mezi 105-113 pary na
10 ha, pocet druhi@i mezi 41 a 52, diverzita synuzie mezi 3,15-3,39 a ekvitabilita
synuzie 0,84-0,85. Denzita béhem sledovanych let kolisala, poéet druht a diver-
zita mirné vzrostly.

Dominantnimi druhy ve vSech sledovanych obdobich byli pénkava obecna
(Fringilla coelebs), budnicek vétsi (Phylloscopus trochilus), budnic¢ek mensi (Phyl-
loscopus collybita), drozd zpévny (Turdus philomelos) a pénice ¢ernohlava (Sylvia
atricapilla). Strnad obecny (Emberiza citrinella), sykora konadra (Parus major),
drozd kviéala (Turdus pilaris), kos ¢erny (Turdus merula), pénice pokiovni (Syl-
via curruca), pénice slavikova (Sylvia borin) a sykora modiinka (Cyanistes caeru-
leus) byli dominantnimi druhy alespon v nékterém ze sledovanych obdobi.

Celkova denzita béhem sledovanych let mirné klesala, zmény denzity jednotli-
vych druht byly éasté, ale vétsinou v souladu s tendenci zmén v celé oblasti
a mnohdy i v celé CR. Pouze pokles denzity u budni¢ka mensiho (Phylloscopus
collybita), kosa ¢erného (Turdus merula) a drozda zpévného (Turdus philomelos)
byl odlisny od tendence zmén v celé CR.

Nebyla nalezena zZadna zédsadni odliSnost ve sloZzeni hnizdni synuzie oproti
podobnym hajktim jinde ve stiedni Evropé. P¥i srovnéni s hnizdnimi synuziemi
malych remizkl (plocha do 3 ha) v téZe oblasti byla zfetelné nizsi celkova denzita
a byly i mens$i rozdily v druhovém sloZeni. Nap#. v hdjcich byla niZ$i denzita kosa

vy

éerného a pénice hnédokiidlé a vyssi denzita pénice éernohlavé a drozda zpévného.

Summary

The composition of the nesting bird synusia was examined in the field forests
in open countryside of the region Tachovska brazda Furrow during the years
1975-1992. Three small woods with the area of 5-6 ha were monitored.
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The method of mapping nesting territories was used in the beginning of the
study, and later the method of point census. Results of the monitoring were divi-
ded into three periods: 1975-1981, 1982-1987 and 1988-1992.

During these periods the density of nesting synusia was between 105-113
pairs per 10 ha, the number of species between 41 and 52, diversity synusia
ranged from 3.15 to 3.39, and species evenness between 0.84 to 0.85.

In all periods the dominant species were Chaffinch (Fringilla coelebs), Willow
Warbler (Phylloscopus trochilus), Chiffchaff (Phylloscopus collybita), Song Thrush
(Turdus philomelos) and Blackcap (Sylvia atricapilla). Yellowhammer (Emberiza
citrinella), Great Tit (Parus major), Fieldfare (Turdus pilaris), Blackbird (Turdus
merula), Lesser Whitethroat (Sylvia curruca), Garden Warbler (Sylvia borin) and
the Blue Tit (Cyanistes caeruleus) were dominant species in at least one of the
observed periods.

The overall density during the years slightly decreased, changes in density of
each species were common, but mostly in line with the trend of changes across
the region and sometimes even in the whole country. Only decreased density in
Chiffchaff (Phylloscopus collybita), Blackbird (Turdus merula) and Song Thrush
(Turdus philomelos) was different from the trend of changes in the Czech Republic.

There was no major difference in the composition of nesting synusia in the
comparison with similar small woods elsewhere in Central Europe. When compa-
red with the nesting synusia small groves (to 3 hectares) in the same area there
were clearly lower overall density in monitored little woods and were also minor
differences in species composition. In the small woods the density of Blackbird
and Whitethroat (Sylvia communis) was lower and higher density was in the
Blackcap and Song Thrush.
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