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Abstract

First pollen analyses results from the Plzen region are reported. Pollen analysis of the
forest hollow “U Dobré vody“, situated in the Carboniferous Merklin basin, was used
for evaluation of forests dynamics and diversity. Varying mosaics of fir-spruce forests
and open beech-oak forests has been characteristic for mesophilic areas since the Middle
Holocene dated 5500 BC. The studied locality itself oscilated between alder carr and pine
forest. At the turn of the Era the presence of the association Abieti-Quercetum was
distinguished and was preserved until the Middle Ages. At the beginning of the Late
Holocene the beech forest with oak was developed and covered the Merklin basin. Such
forest resembled contemporary herb-rich forests. Human population contributed signi-
ficantly and intensively to the forest dynamics. The strongest anthropogenic disturban-
ces became evident during the Aeneolithic Globular Amphora culture (Chams culture),
then in the Late Bronze age, and during the Hallstatt culture. Inhabitants performed
selective wood cutting for timber, coppicing in the alder carr, and were expanding arable
fields for cereal production, as well as meadows for pastoral farming. Local succession
in the alder carr could not be proved as natural, but rather resulted from varying inten-
sity of nearby settlements in prehistoric and historic ages. Acidophilous oak forest emer-
ged in the Middle Ages. Contemporary pine woods with dominant pine and sporadic
distribution of oak represent remnants of the natural pine-oak forests.
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1. Uvod

V roce 2010 pii systematickém mapovéni biotopti pro projekt NATURA 2000
bylo objeveno malé lozisko lesniho raselinného pramenisté v polesi U Dobré vody
nedaleko Merklina (katastralni izemi Cermné u Stafikova, okr. Domazlice, Plzef-
sky kraj); (Bures 2010). V roce 2010 byla pramenistni lokalita s mokfadni olSinou
cilem jedné z exkurzi 49. roéniku Floristického kurzu CBS v Domazlicich (Chvoj-
kova et al. 2012). Na Plzensku se podobny biotop mechového slatinisté a mokiadni
olsiny v kontextu s borovymi lesy nachdzi napiiklad také na lokalité Hirka
u Unésova (Hajek & Hajkova 2007) vzdélené asi 50 km od Merklina. Protoze
tzemi zapadnich Cech bylo v 8ir§im okoli objeveného ragelinného pramenisté
palynologicky témér neprozkoumané (obr. 1), vyuzili jsme ptileZitosti a odebrali
raSelinny profil k pylové analyze (obr. 2). Pylova analyza tak mohla viibec poprvé
poskytnout data k ptivodu borovych doubrav v merklinské panvi na Plzensku
a k vyhodnoceni dynamiky zdejsich lesnich porostd pro obdobi holocénu.

1.1 Merklinska panev a geologie

Uzemi merklinské panve o rozloze 20 km? lezi v nadmotské vysce kolem 450 m
n. m. na pomezi okresti Plzeni-jih a Domazlice; konkrétné mezi obcemi Merklin,
Zemétice, Dolni Kamenice, Krchleby, Podévousy, Bukova a Klousov. Témét cela
oblast je rovinata s charakteristickymi ploSnymi vychozy zvétralych karbonskych
arkézovitych piskovetl. Reka Radbuza se svymi piitoky Srbickym potokem a Fe-
kou Merklinkou vymezené tizemi odvodiiuje.

Merklinskou panev vypliuji sedimenty karbonského stafi s nejvétsi mocnosti
(az 100 m) u Krchleb. Sedimenty jsou tvoieny souvrstvim slepencti, piskoved, jilov-
¢l a uhelnych sloji, které misty vychdzeji na povrch (obr. 3). Piskovee dosahuji asi
2/3 objemu v podilu karbonskych sedimentti (Maldn 1980). Od poloviny 19. stoleti
az do poloviny 20. stoleti se v merklinské panvi intenzivné tézilo éerné uhli podpo-
vrchovou téZzbou. Okraj panve ohraniéuji v zdpadni a severni ¢dsti silné metamorfo-
vané proterozoické biidlice, které jsou ulozené tésné pod kvartérnim pokryvem;
ve vychodni a jiZzni ¢asti panve se nachazeji Zuly. V mistech, kde doslo k prorazeni
proterozoickych btidlic Zulou, vznikly rohovce a amfibolové biidlice. Jilovce obsa-
huji dobie zachovalou fléru z obdobi svrchniho karbonu (Bolsovian). Nad zvétraly-
mi karbonskymi piskovei jsou vyvinuté nékolikacentimetrové lesni rendzinové
pudy. Zkoumané raselini$té, o maximadlni hloubce 2 m, vzniklo na pramennych
vyvérech podzemnich vod z tektonickych zlomt v merklinské karbonské panvi.
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Obr. 1. Poloha raselinist u Merklina, lokglita U Dobré vody (1) a Harky u Unésova (2)
v kontextu ostatnich lokalit v zapadnich Cechach (3-27) podle pylové databaze PALYCZ
(Kunes et al. 2009).

Fig. 1. Peatbogs by Merklin, site U Dobré vody (1) and Harky u UnéSova (2) in the
context of the peatbogs analyzed palynologically in the Western Bohemia (3-27) accor-
ding to the pollen database PALYCZ (Kunes et al. 2009).
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Obr. 2. Topografické schéma merklinské panve s vyznaéenim polohy fytocenologickych
snimkd F1 (s raselinnym profilem PP-2-A), F2 a F3 (viz kapitolu 3.1. Lokalni vegetace).
Podkladova mapa: https:/www.google.cz/maps/.

Fig. 2. Topographical sketch of the Merklin basin with the location of vegetation relevés
F1 (with the peat core PP-2-A), F2 and F3 (see chapter 3.1.). Map source: https://
www.google.cz/maps/.
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1.2 Soucasna vegetace

Vegetacéné lezi merklinska panev v mezo-
fytiku zapadni ¢asti Plzeniské pahorkatiny.
Vegetaci a fléire se vénovali Leopoldova
(1970), Sofron (1979), Vacek & Matéjkova
(1995) a Bures (2009, 2010). Dominanta
krajiny u severniho okraje merklinské pan-
ve, vrch Trny, je porostla kvétnatou bucinou.
Relikty kvétnatych buéin jsou zachované
také na vychodnim okraji merklinské panve
u hradu Lacembok u Krchleb (obr. 4). V niv-
nich sedimentech podél potoku jsou zacho-
vany uzké lemy jasanovo-olSovych luht.
Okolni krajina je zemédélsky intenzivné
obhospodaiovana, pirevazuji zde polni celky,
ovsikové louky a degradované pchacové
louky.

V soucasnosti v merklinské panvi pieva-
zuji kulturni bory a smréiny. Degradované
acidofilni brusnicové doubravy svazu Querci-
on roboris Malchit 1929, asociace Vaccinio
vitis-idaeae-Quercetum Oberdorfer 1957 se
vyskytuji na ptiblizné 1 % celkové plochy,
ale i ty se v dusledku dlouhodobého lesniho
hospodaieni méni v kulturni bory tvoiené
ze 70 % stejnovékou kmenovinou borovice
lesni (Pinus sylvestris), z 15 % smrkem
(Picea abies), z 5-10 % dubem (Quercus
petraea), z 5 % biizou (Betula pendula) a
z 5 % bukem (Fagus sylvatica) (Bures$
2010). Severné od merklinské panve pokra-
éuje lesni komplex mensimi plochami dru-
hové bohatsich acidofilnich doubrav.

Obr. 3. Geologicky profil merklinskou panvi (Podle
J. Burese).

Fig. 3. Geological profile of the Merklin basin (Ac-
cording to J. Bures).
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Na Plzensku je pro-
blematika vegetaéné
historického vyvoje
brusnicovych doubrav
ve vztahu k acidofil-
nim reliktnim bortim
a kulturnim bortm
éasto diskutovana a za-
tazeni bort do systé-
mu vegetacnich jedno-
tek neni jednotné
(Chytry et al. 2013,
Moravec & Husova
2004). Lesni porosty
na Plzeniku mapoval
R. Mikyska (1944),
ktery se domnival, Ze
bory vznikly degradaci
puvodnich smiSenych
doubrav. Otazkou pii-
rozenosti bort na Pl-
zensku se v posledni
dobé zabyvali Pechacé-
kova & Peksa (2015).

2. Metodika

Obr. 4. Kvétnata buéina se svizelem vonnym (Galium odo-
ratum) u Krchleb (Foto J. Bures).

Fig. 4. Herb-rich beech woodland with undergrowth of
Galium odoratum near the village of Krchleby (Photo
J. Bures).

Raselinny profil U Dobré vody (PP-2-A; 49°32,749' N, 13°08,581' E, 446 m n. m.)
o0 mocnosti 193 cm byl pro pylovou analyzu odebran geologickou odbérovou sondou
o0 délce 1 m a priméru 2,5 cm a ovzorkovén v pravidelnych intervalech po 3 cm az
5 cm. Raselinna souvrstvi byla popsana podle J. Troelse-Smithe (Troels-Smith
1955), viz tab. 1. Vzorky o objemu 1 cm? éerstvé raseliny byly podrobeny labora-
torni preparaci metodou acetolyzy (Berglund & Ralska-Jasiewiczowa 1986). Pylo-
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vé zrna a spory byly uréovdany mikroskopicky standardnim zptisobem podle pylo-
vych kli¢d (Punt 1976; Punt & Clarke 1980, 1981, 1984; Punt & Blackmore
1991; Punt et al. 1988, 1995, 2003; Punt & Hoen 2009), fotografickych atlast
(Reille 1992, 1995, 1998) a podle Referen¢ni pylové sbirky Botanického tstavu
AV CR. Z nalezenych pylovych taxont byly sestrojeny pylové diagramy v programu
Tilia 1.5.12 (Grimm 2011). Procenticky pylovy diagram ukazuje pomérny podil
druhti dievin (obr. 5) a bylin (obr. 6) v pylovém spektru, kde zdkladem pro vypoéty
pylovych kiivek byla 100% suma pylu dievin (AP) s vylouéenim lokalni olSe
(Alnus) plus suma pylu terestrickych bylin (NAP). Vedlejsi linie zvyraznéné Sedé
a znazornéné nad pylovymi kiivkami piedstavuji desetindsobné prevyseni, které
je dtlezité pro zobrazeni téch taxont, které se nachdzeji v nizkych pylovych kiiv-
kach, aby se zviditelnila jejich nizk4 pylova maxima (cf. Triticum, Secale, Hordeum).
Pt#imé indikatory osidleni jako kulturni plodiny a nepiimé indikatory osidlent,
tzv. antropogenni indikatory, které dokladuji pritomnost a aktivity ¢lovéka v kra-
jiné (obr. 7), byly vyhodnoceny podle studii Behre (1981) a Gaillard (2013). Vodni
druhy, kapradorosty a nepylové objekty byly ze sumy AP+NAP vylouceny. Identi-
fikované mikrouhliky jsou v pylovém diagramu znazornény v procentech a vztaze-
ny k sumé AP+NAP. Nepylové objekty byly determinovany podle dostupné védecké
literatury (Van Geel 1978, Pals et al. 1980, Van Geel et al. 1983, 1986, 1989).
Hranice lokalnich pylovych z6n (LPZ) byly vypoéteny v programu Psimpol 4.27
(Bennett 1993) za pouziti funkce sum-of-squares.

Pro zjisténi pylové koncentrace byly do raselinnych vzorka na poédtku labora-
torni preparace vpraveny tablety o zndamém mnozstvi exotickych spor (Stockmarr
1971). Jejich hodnoty byly pouzity pro vypoéet pylového influxu (obr. 8); tj. depo-
zic nalezenych pylovych taxont za jednotku ¢asu v 1 cm? analyzovaného vzorku.

Radiokarbonové datovani bylo provedeno stanovenim mnozstvi izotopu uhliku
14C piimo ze vzorkt raseliny nebo z nalezenych uhlikli metodou urychlovaéové
hmotnostni spektrometrie (Accelerator Mass Spectrometry; AMS) v laboratoti
Center for Applied Isotope Studies (Georgia, USA).

Archeologické osidleni a kultury dalezité pro vyhodnoceni lidskych disturban-
ci na Merklinsku byly ptitazeny chronologicky k biologickym lokdlnim pylovym
zonam (LPZ). Odhad prehistorického osidleni je pirevzaty z Archeologické databa-
ze Cech (ADC, Archiv 3.0, 2013), kterou spravuje Archeologicky ustav AV CR
(Kuna & K¥ivankova 2006), a z archeologického atlasu Cech (Kuna et al. 2014).

Soucasny stav vegetace byl vyhodnocen fytocenologickymi mapovacimi a klasi-
fikaénimi metodami (Moravec 1994) ve tiech spoleéenstvech. Vegeta¢ni snimky
potidil J. Bures.
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Tab. 1. Litologie.

Tab. 1. Lithology.

B
Hloubka Ei :é: i é . Semikvant_;itativm’
(em) Barva | S | 3| & & | & Struktura popis
|32 2|8 (Troels-Smith 1955)
B|A|[2|R|S
0-20 sve‘Ele_]} 3|1 4|1 1|3]0 mechova raselina Th®3, Dh?1
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U Dobré vody, Merklin
49°32,749° N, 13° 08,581" E, 446 m n.m
Procenticky pylovy diagram

Tilia 1. 5. 12 (Grimm 2011)
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Obr. 5. Procenticky pylovy diagram PP-2-A (dieviny). Procenticky pylovy diagram piedstavuje pomérny podil druh@ difevin v pylovém spektru, kde zdkladem pro vypoéty
pylovych kiivek byla 100% suma pylu direvin (AP) s vylou¢enim lokalni olse (Alnus) plus suma pylu terestrickych bylin (NAP). Vedlejsi Sedé linie nad hlavnimi ¢ernymi
kiivkami jsou v desetindsobném pievyseni, které zvyraziuje pylovd maxima. Stomata jehli¢cnant byla k 100% pylové sumé vztazena, stejné tak jako nalezy mikrouhlikd.
Na svislé ose je vynesena hloubka, datovani a litologie a na vodorovné ose pylové druhy dievin a ostatni mikroskopické nepylové objekty. Lokalni pylové zény (LPZ)

se nachdzeji v zavéru diagramu a jsou ohraniéeny ¢ervenymi piimkami.

Fig. 5. Total pollen diagram PP-2-A (Arboreal pollen curves). Total pollen diagram represents proportional the share of wood species in pollen spectrum. The base for the
calculation of pollen curves was 100% sum of arboreal (AP) and non-arboreal pollen (INAP) of terrestrial plants; alder (Alnus) excluded. The adjacent grey curves exceeding
10 times main black curves show pollen maxima on low pollen curves. Stomata of conifers and microcharcoal were related to 100% sum. On the vertical axis depth,

age of time (BC/AD) and lithology are plotted, on the horizontal axis pollen arboreal species, stomata and microcharcoal. Local pollen zones (LPZ) are mentioned at the end
of pollen diagram and they are restricted by red lines.
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Obr. 6. Procenticky pylovy diagram (zjednoduseny) PP-2-A se zastoupenim bylin v rtiznych spole¢enstvech piredstavuje pomérny podil druhi bylin v pylovych kiivkach.
Vedlejsi Sedé linie nad hlavnimi ¢ernymi kiivkami jsou v desetindsobném prevyseni, které zvyraznuje pylova maxima. Na svislé ose je vynesena hloubka a ¢asova osa (BC/AD)
a na vodorovné ose pylové druhy bylin a ostatni mikroskopické nepylové objekty. LPZ (lokalni pylové zény) se nachazeji v zavéru diagramu a jsou ohrani¢eny ¢ervenymi
primkami.

Fig. 6. Total pollen diagram PP-2-A with non-arboreal pollen curves (to be simplified) represents proportional the share of herbal species in different vegetation associations.
The adjacent grey curves exceeding 10 times main black curves show pollen maxima on low pollen curves. On the vertical axis depth and age of time (BC/AD) are plotted,

on the horizontal axis herbal pollen species. Local pollen zones (LPZ) are mentioned at the end of pollen diagram and they are restricted by red lines.
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Obr. 7. Procenticky pylovy diagram PP-2-A s kulturnimi druhy, antropogennimi indikatory, kapradorosty, s nepylovymi objekty (vodni #asy, mikroskopické houby) a se sumou
napocitaného pylu (X P). Na svislé ose je vynesena hloubka a ¢asova osa (BC/AD), na vodorovné ose kulturni druhy, antropogenni indikatory, kapradorosty, nepylové objekty

(vodni fasy a mikroskopické houby) a suma napoéitaného pylu (X P). Vedlejsi $edé linie nad hlavnimi ¢ernymi kiivkami jsou v desetindsobném pievyseni, které zvyraznuje
pylovd maxima. LPZ (lokalni pylové zény) a archeologické kultury se nachdzeji v zavéru diagramu a jsou ohrani¢eny ¢ervenymi piimkami.

Fig. 7. Total pollen diagram PP-2-A with cultural plants, anthropogenic indicators, ferns and non-pollen objects (Algae, microscopic Fungi) and sum of pollen counts (X P).
The adjacent grey curves exceeding 10 times main black curves show pollen maxima on low pollen curves. On the vertical axis depth and age of time (BC/AD) are plotted,
on the horizontal axis herbal pollen species, ferns, Algae and microscopic Fungi. LPZ (local pollen zones) and archaeological cultures are mentioned at the end of pollen
diagram and they are restricted by red lines.
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Obr. 8. Pylovy influx PP-2-A, tj. depozice nalezenych pylovych taxonti za jednotku éasu v 1 cm® analyzovaného raSelinného vzorku. Na svislé ose je vynesena hloubka,
na vodorovné ose depozice pylu vybranych dievin. LPZ (lokalni pylové z6ny) se nachdazeji v zavéru diagramu a jsou ohrani¢eny zelenymi piimkami.

Fig. 8. Influx (absolute) pollen diagram PP-2-A for chosen wood species. On the vertical axis depth is plotted, on the horizontal axis deposits of chosen wood species.
LPZ (local pollen zones) are plotted at the end of pollen diagram and they are restricted by green lines.
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3. Vysledky

3.1 Lokalni vegetace

Spolecenstvo piechodového raselinisté, odkud byl odebran palynologicky profil
U Dobré vody PP-2-A, ma rozlohu cca 30 m? a ptechdazi postupné do mezotrofniho
az eutrofniho olSového karu (Alnus glutinosa) s porosty krusiny olSové (Frangula
alnus) a s fragmentem podmacené smréiny po jeho okrajich (obr. 9). Ol§ina ma
charakter stejnovéké staré paieziny (obr. 10). Na ni navazuji lesy s dominantni
borovici (Pinus sylvestris) a s vtrouSenym dubem zimnim (Quercus petraea)
(obr. 11). V podrostu se vyskytuje brusnice bortvka (Vaccinium myrtillus) spolu
s brusinkou (Vaccinum vitis-idaea), viesem (Calluna vulgaris) a metlickou ktivo-
lakou (Avenella flexuosa). Raselinisté je degradované okrajovou odvodnovaci ryhou
ovlivnujici fluktuaci hladiny spodni vody s poklesem az o 50 cm v sus§ich obdo-
bich.

Vegetaéni snimek F1. Pfechodové raselinisté v polesi U Dobré vody, v misté raselinného
profilu, 16 m?, 49°32,749' N, 13°08,5681' E, ¢ervenec 2010, E,: 50 %, E,: 30 %, E: 10 %,
E: 95 %.

0

E,: Alnus glutinosa 3, Pinus sylvestris 1;

E,: Frangula alnus 3;
E,: Holcus mollis 1, Equisetum sylvaticum +, Juncus effusus +, Lysimachia vulgaris +,
Scirpus sylvaticus +, Carex nigra r, Carex remota r, Carex vesicaria r, Dryopteris
carthusiana r, Equisetum fluviatile r, Galium uliginosum r, Lotus uliginosus r, Lyco-
podium annotinum r, Molinia caerulea v, Vaccinium myrtillus r, Viola palustris r;

E,: Sphagnum fallax s. str. 5.

Vegetaéni snimek F2. Moktadni ol$ina v polesi U Dobré vody, 15 m jihozdpadné od ra-
Selinného profilu, 225 m?, srpen 2013, E,: 90 %, E: 70 %, E;: 20 %.

E,: Alnus glutinosa 5;

E,: Scirpus sylvaticus 3, Carex elongata 2, Carex vesicaria 1, Equisetum palustre 1,
Juncus effusus 1, Carex brizoides +, Cirsium palustre +, Equisetum fluviatile +,
Equisetum sylvaticum +, Galium palustre +, Galium uliginosum +, Lotus uligino-
sus +, Lysimachia vulgaris +, Valeriana dioica +, Carex echinata r, Epilobium palus-
tre v, Hypericum tetrapterum r, Molinia caerulea r, Potentilla erecta r;

E,: Sphagnum fallax s. str. 2.

Vegetaéni snimek F3. Kulturni bor (degradovand borova doubrava?) v polesi U Dobré
vody (obr. 11), 200 m JZ od raselinného profilu, 225 m? kvéten 2015, E,: 80 %, E,: 1 %,
E: 70 %.

E,: Pinus sylvestris 5;

E,: Quercus petraea 1, Betula pendula r; Frangula alnus r;

E,: Vaccinium myrtillus 4, Avenella flexuosa +, Vaccinium vitis-idaea +, Calluna
vulgaris r.
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Obr. 9. Pirechodové raselinisté U Dobré vody (Foto H. Svitavska Svobodova).
Fig. 9. Transitional peatbog U Dobré vody (Photo H. Svitavskd Svobodova).

Obr. 10. Olsova pafezina na lokalité U Dobré vody (Foto H. Svitavska Svobodova).
Fig. 10. Coppice alder wood on the site U Dobré vody (Photo H. Svitavska Svobodova).
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Obr. 11. Kulturni bor (degradovana borova doubrava?) U Dobré vody (Foto J. Bures).
Fig. 11. Pine forest (degraded pine-oak forest?) U Dobré vody (Photo J. Bures).

3.2 Age-depth model

Cty¥i ziskand radiokarbonova data (tab. 2) byla pouzita pro vypodet Age-depth
modelu v programu Clam (Blaauw 2010) s pouzitim interpolace smooth spline
(obr. 12). Vysledky ukazuji, Ze 1 cm?® sedimentu zahrnuje pramérné obdobi 19,7
rokt a v bazalnich horizontech 63,47 let.

Tab. 2. Radikarbonové datovani.
Tab. 2. Radiocarbon dating.

Gislo Radio-

ottt Do 4G | bt ||l
izotopu “C

UGAMS#16024 | Merklin | 69-70 raSelina | -28,4 | 1350 + 25 BP | 84,56 + 0,25 | 661 = 10 cal AD

UGAMS#15631 | Merklin 150 uhliky |-27,5 | 3290 = 25 BP | 66,41 = 0,2 | 1570 + 35 cal BC

UGAMS#15632 | Merklin 177 uhliky | -27,8 | 5050 = 25 BP | 53,33 = 0,16 | 3869 + 57 cal BC

UGAMS#15633 | Merklin 185 uhliky | -27,4 | 5440 = 25 BP | 50,78 = 0,16 | 4303 + 30 cal BC
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Obr. 12. Age-depth model pylového profilu PP-2-A. Ktivka predstavuje linedrni sedi-
mentaci na raselinisti. Body oznacuji pozici radiokarbonovych dat.

Fig. 12. Age-depth model of the pollen profile PP-2-A. The curves perform linear sedi-
mentation on the peat bog. The points mark position of the radiocarbon dates.

3.3 Pylova analyza a vegetacni rekonstrukce dynamiky
lesnich porostii

V raselinném profilu se vymeénovaly dvé vyrazné pylové dominanty: ol$e a boro-
vice (viz obr. 5). Obé dieviny mély v merklinské panvi vhodné podminky k rtstu.
Olse (Alnus glutinosa) rostla v mokiadu a borovice (Pinus sylvestris) na piskov-
cich. Stiidaly se v zavislosti na hydrologickych pomérech nebo v dlsledku lidskych
disturbanci. Pylova zrna ol$e i borovice se §iti vzduchem; jejich zastoupeni nad
2 % v analyzovaném vzorku obvykle dokumentuje ojedinély vyskyt uvedenych die-
vin v krajiné, nad 10 % ukazuje na hojné rozsiteni a nad 25 % dominanci na sta-

novisti (Huntley & Birks 1983).
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Pylovy diagram PP-2-A byl rozdélen do sedmi lokalnich pylovych zén LPZ M1-
MT7 korespondujicich se ziejmymi vegetaénimi zménami na lokalité (obr. 5-8).
Biochronologické ¢lenéni holocénu bylo ptrevzato podle studie Mangerud et al.
(1982). Nejstarsi lokalni zéna LPZ M1 je datovana do stiedniho holocénu, do za-
véru vlhkého a teplého mladsiho atlantika (5500 cal BC). V pozdnim holocénu
(v subborealu — obdobi od 2500 cal BC do 300 cal BC) se zacalo postupné ochlazo-
vat, podle nagich vysledkt v z6né LPZ M2 az LPZ M3. Pro star$i subatlantik (LPZ
M4; 300 cal BC-600 cal AD) se uvadi zvySovani humidity klimatu (Davis et al.
2003).

LPZ M1 Pinus-Alnus—Picea—Abies-Fagus-Tilia (157,5-193 cm; 5500-2500 cal BC)

Podle pylového diagramu bylo rekonstruovano inicidlni stadium mechového
prameni$té s omezené rozvinutou vegetaci bazin tvofenou riaznymi druhy ¢eledi
sachorovitych (Cyperaceae) a dalsimi bylinnymi druhy (Lysimachia, Filipendula,
Peucedanum); ve zvodnélé éasti s blatouchem (Caltha) a vodnimi asami (Botryo-
coccus). BaZina zarustala keti (Frangula alnus, Rhamnus) a na okrajich piechéze-
la ve smrkovou moktadni ol§inu s dominanci olse (Alnus). V mezofytiku se §ifily
porosty jedlin (Abies 16 %) se smrkem (Picea 16 %). Cést lesnich porostd tvoiily
ridké bukové lesy s vétsim zastoupenim lipy (Tilia). V druhé poloviné zény
po zmenseni rozsahu olsin se ,zviditelnil“ borovy les s piimési dubu, ktery byl
puvodni na pis¢itém podloZi. Olsi (Alnus) na lokalité uZ v neolitu a také v eneoli-
tu zmlazoval ¢lovék kvili lesni pastvé. V §irSim okoli se vytinala hlavné jedle
(Abies), ptipadné i smrk (Picea). Na konci zény LPZ M1 v obdobi eneolitu byl zjis-
tén pyl péstované kulturni plodiny psenice (Triticum), ktery je spojovan s eneoli-
tickym zemédélstvim. Poprvé se zde objevil i vies (Calluna vulgaris) a brusnice
(Vaccinium).

LPZ M2 Alnus-Abies-Corylus-Fagus-Quercus (142,5-157,5 cm; 2500-1700 cal BC)
V prvni ¢asti zony se nejprve rozrostla olse tak, Zze vznikl husty olSovy kar
(Alnus 50-70 %) s kaprad’orosty (Dryopteris). Uprostted zény doslo ke zmlazeni
olSe a na uvolnéné paseky se rozsitila nahradni spoleéenstva s liskou (Corylus).
V druhé éasti zény se podil smrku (Picea) vlivem lidskych disturbanci snizil a
na uvolnénd mista se rozsitily mezofilni jedliny. Z pylového diagramu je zietelné
patrné, ze k¥ivky dubu (Quercus) a buku (Fagus) stoupaji a klesaji soubézné
po odchodu mladoeneolitického osidleni. Z toho usuzujeme, Ze v kompetici se
smrkem na uvolnéné misto expandovaly nejen jedliny, ale i budiny s dubem
(Quercus) a jilmem (Ulmus). Jejich charakter tak byl pravdépodobné blizky sou-
éasnym kvétnatym bucinam a jiz tehdy ovlivnény lidskymi disturbancemi.

LPZ M3 Pinus-Fagus—Quercus—Carpinus-Acer (108,5-142,5 cm; 1700-300 cal BC)
Olsina se ve srovnani s piedchozim obdobim svym rozsahem zmensila a fen se

v v

roz§i¥il (Cyperaceae 5 %). Plynula, ale ne p#ilis rychla degradace olse byla nasle-
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dovéna rozsitenim porostt biiz (Betula), vrbovych kfovin (Salix) a rtiznych druht
vysokych ket (Frangula alnus, Rhamnus, Viburnum a Sambucus).

Intenzivni zemédélskou ¢innost v krajiné dokazoval pyl obilnin (Triticum,
Hordeum) a segetalni plevel chrpa modrak (Centaurea cyanus). Rozsiieni ¢ernyse
(Melampyrum) spolu s hasivkou orliéi (Pteridium aquilinum) a nalezy mikrouhli-
kti dosvédcovaly Zd'direni v borovém lese (Jensen et al. 2007). Vies (Calluna vul-
garis) porustal odkryté lesni pudy. Odlesiiovani na lokalité bylo doloZeno také
podle $ifeni druhi ¢eledi lipnicovitych (Poaceae). Bylinné spolecenstvo s jitroce-
lem kopinatym (Plantago lanceolata) a jitrocelem prostiednim (P media) oboha-
cené o dalsi druhy (Geum, Filipendula, Lotus corniculatus, Lychnis flos-cuculi,
Mentha, Succisa, Ranunculus acris, Lysimachia, Peucedanum, Angelica a Caltha)
doklad4 zakladani a rozsitovani mokrych luk a pastvin. Existence lidskych sidel (
v této dobé byla v pylovém diagramu pozorovana na nékolika nizkych maximech
pelynku (Artemisia) (cf. obr. 7, v pylovém diagramu nizk4 maxima oznacena *),
podle uzaviené kiivky éeledi merlikovitych (Chenopodiaceae) a nélezt rdesna
ptacéiho (Polygonum aviculare).

Po pravdépodobném kratkodobém Zd'ateni porustala borovice (Pinus) pis¢ité
podklady. V mezofilnim prostiedi se rozsifily fidké jedliny a hlavné pokracovalo
§ffeni bucin s dubem (Quercus), do kterych nové pronikal javor (Acer) a habr
(Carpinus). Humoéznti lesy si lze piredstavit jako mozaiku nékolika lesnich spole-
Censtev, které na sebe navazovaly nebo se prolinaly. Dub (Quercus) se mohl vysky-
tovat i jako pfimés v borovém lese.

LPZ M4 Pinus-Alnus-Quercus—Abies (72,5-108,5 cm; 300 cal BC-600 cal AD)

V dobé, kdy doslo k degradujicimu zmlazeni olse (Alnus 5 %), probihala na pra-
menisti sukcese fenového spolecenstva (Cyperaceae 5 %, Dryopteris, Equisetum).
Na paseky se rychle rozsitily keie lisky (Corylus), nitrofilniho bezu (Sambucus)
a vrby (Salix). Na lokdlni pastvu prokazatelné ukazovalo roz§iteni raznych bylin:
jitrocele kopinatého (Plantago lanceolata), $toviku (Rumex) a luénich druht
(Potentilla, Linum catharticum, Carduus crispus, Angelica sylvestris, Centaurea
Jjacea, Ranunculus acris). Také tada spor mikroskopickych koprofilnich hub fadu
Sordariales indikovala pastvu. V zemédélstvi pievazovalo péstovani zita (Secale
cereale).

V okoli pramenisté se rozrostl borovy les (Pinus 66 %). O piitomnosti borovice
in situ svéddéi i nélezy stomat z jehliéi (Pinus stomate). V zavéru zény v dobé pro-
tohistorické po opusténi sidel lidmi zarostlo raselinisté na ¢asové omezenou dobu
hustou olsinou (Alnus 70 %).

Velmi vyrazna zména se udala v mezofilnich vlhéich polohach, kdy doslo ke
zmenseni rozsahu buéin. Jedliny s dubem se zformovaly do unikatniho spolecen-
stva kyselé jedlové doubravy (cf. Neuhduslova et al. 1998) s nizkym zastoupenim
listnatych temperatnich druhi. Na pfelomu naseho letopoctu se tak jedlova doub-
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rava stala na Merklinsku viidéim lesnim typem. V porostni mozaice se stiidala se

smrkovou buéinou, kde se znovu vyraznéji rozsitila lipa (Tilia).

LPZ M5 Pinus-Abies—-Quercus-Fagus-Calluna vulgaris (57,5-72,5 cm;
600-1000 cal AD)

Obdobi starsiho subatlantika se projevilo zvy$enim spodni vody a rozsitenim
zvodnélych ploch s porosty orobince (Typha angustifolia), které by mohlo souvi-
set s humidnéjsim klimatem, ale i s lidskymi disturbancemi. Slatina se piestala
obnovovat a expanze olSového karu byla vysttiddna sukcesi biizy (Betula) a krusi-
ny olSové (Frangula alnus). V okoli se §ifila kysela borova doubrava s viresem.
V mezofytiku se rozsah jedlové doubravy zmensil a rozsitily se buéiny se smrkem.
Misty se vyskytoval javor (Acer) s habrem (Carpinus).

I kdyz pastvin ubylo, ¢innost ¢lovéka se projevovala v zemédélstvi spojenym se
zakladanim obilnych poli (Triticum, Secale, Hordeum), kde se §itil i segetdlni
plevel chrpa modrak (Centaurea cyanus).

LPZ M6 Pinus-Quercus-Tilia—Cyperaceae-Secale cereale (32,5-72,5 cm;
1000-1400 cal AD)

Merklinsko jiz bylo hodné odlesniované (Poaceae 20 %). Po posledni kratkodobé
expanzi olSového karu ve stfedovéku doslo ndhlému tstupu olse (Alnus 8 %). V té
samé dobé se zvysily intenzivni zemédélské aktivity ¢lovéka ziejmé podle iiicich
se kulturnich plodin. Hlavnimi péstovanymi kulturnimi plodinami byly pSenice
(Triticum), Zito (Secale cereale), je¢cmen (Hordeum) a pohanka (Fagopyrum). Roz-
§itily se i louky s Fadou rtznych druht bylin (Potentilla, Plantago lanceolata,
Rumex, Silene latifolia, Cirsium, Knautia, Cerastium, Hypericum, Geranium pra-
tense, Thalictrum, Lychnis flos-cuculi, Peucedanum, Polygonum bistorta). Suché
pastviny indikoval jalovec (Juniperus) a dalsi bylinné taxony (Achillea, Cirsium,
Aster a Jasione). Pastvu dosvédcéovalo i velké mnozstvi spor koprofilni mikrosko-
pické houby z Fadu Sordariales (obr. 6). A proto se domnivame, Ze v obdobi stie-
dovéku mtzZeme tyto louky povaZovat za pastevni.

Bezlesy fen pokryvaly porosty s riznymi zastupci éeledi §achorovitych (Cypera-
ceae 30 %) a suchopyru pochvatého (cf. identifikace Eriophorum vaginatum podle
spory Typ 18a, Van Geel 1978). Paseky portstala btiza (Betula), kete vrb (Salix)
a svidy (Cornus).

V dobé stiredovéké kolonizace jedle prestala byt dominantni difevinou v lesnich
porostech. V disledku lidskych disturbanci doslo za prvé k rozpadu spolec¢enstva
jedlové doubravy a za druhé ke vzniku kyselé borové doubravy, kterd se v mer-
klinské panvi stala dominantni. Acidofilni borova doubrava se vyznacovala slabsi
(Vaccinium vitis-idaea; Vaccinium sp.). Humézni lesy se vyskytovaly jen spora-
dicky.
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LPZ M7 Pinus-Poaceae-Cyperaceae—Cerealia (0-32,5 cm; 1400-1960 cal AD)
Nahly ptelom mezi LPZ M6 a M7 je vidét podle vzestupu kiivky mikrouhlik
(obr. 5), kivky neptivodniho modf¥inu nebo douglasky (Larix/ Pseudotsuga) a na
poklesu pylové kiivky borovice (Pinus), biizy (Betula), kiivky $achorovitych (Cy-
peraceae) a dalich druhi. Tento sedimentaéni hidt by mohl odpovidat vétsi poza-
rové udalosti v Merkliné datované do 17. stoleti (Mlynatik 2013).

Po této udalosti na raselinisti prevladla oligotrofni spoledenstva s raselinikem
(Sphagnum). Vzniklé vodni laguny na raselini$ti zartstaly riznymi druhy éeledi
sachorovitych (Cyperaceae), pireslickou (Equisetum) a vodnimi makrofyty (Typha
latifolia).

Zmlazena olse (Alnus) se na lokalité vyskytovala maélo spolu s ojedinélou biizou
(Betula) a liskou (Corylus), s keti krusiny olSové (Frangula alnus) a teSetldku
(Rhamnus). Podle mnozstvi nalezenych stomat ze smrku (Picea stomate) i z boro-
vice (Pinus stomate) se zde vyskytovala raselinna smréina (obr. 5). Blizké okoli
portstala bylinnd spoleéenstva (Plantago lanceolata, Rumex acetosella, Potentilla,
Lysimachia, Silene pratensis, Filipendula a Caltha), ktera byla ochuzen4 o diver-
zitu luénich druht.

Degradovana acidofilni borova doubrava (Pinus 65 %, Quercus 3 %) s viesem
(Calluna vulgaris), ¢astecné podpoiend introdukei borovice v moderni dobé, byla
dominantni. Navy$eni podilu smrku (Picea 10 %) v mezofilnich lesich bylo prav-
dépodobné vyvolano uméle. Buéiny se vyskytovaly v mensim rozsahu.

3.4 Lidské disturbance podle pylové analyzy v kontextu
prehistorického a historického osidleni

Obdobi LPZ M1

Z obdobi mladsi doby kamenné pochéazeji z Merklinska doklady o osidleni kul-
tur s linedarni (5600-5000 BC) a s vypichanou keramikou (5000-4500 BC)
(Btichacek & Metlicka 2001). Rozsah osidleni, ktery se podle archeologickych pra-
ment nezda byt piilis velky, mél v8ak vliv na vegetaci i na dynamiku lesnich
porosti, jak je vidét podle ndhlého poklesu pylovych kiivek jedle, smrku a olSe.
Dteviny jedle (Abies) a smrk (Picea) byly pravdépodobneé vytindny a mensi zasah
nastal i ve zmlazeni olSiny na pramenisti. Podle pylu bylo zjisténo nizké maxi-
mum v kiivee pelyniku (Artemisia), jehoZ vyskyt je pokladan za indikator blizkého
osidleni na lokalité. Piitomnost pylu jalovce (Juniperus) byla spojovdna s pastvou
v lese.

Na Merklinsku nastaly vyznamné promény v lesnim pokryvu v obdobi stiedni-
ho eneolitu. Na vy$inném sidlisti na lokalité Holysov — Celdkovsk4 hora, vzdalené
asi 5 km od raselinisté, sidlil tehdy lid kultury chamské v obdobi let 3350-2800
BC (Prostiednik 2001, John 2010), viz obr. 13. Osidleni této kultury se datuje
k poklesu pylovych kiivek direvin olse (Alnus) a jedle (Abies), coz indikuje kluéeni
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olSe a vytinani jedle. Z toho vyvozujeme, Ze zejména kultura chamska piivodila
zménu v dynamice jedlovych smréin spojovanou s ubytkem jedlin v merklinské
panvi, na jejichZz misto se rozsitily rozvolnéné smrkové buéiny.

Z ptimych (primdrnich) indikatort osidleni bylo zjisténo obili (Triticum), které
rostlo v blizkosti lokality na zaloZenych obilnych polich. Z nep*imych (sekundar-
nich) indikétort pyl jitrocele kopinatého (Plantago lanceolata) dosvédéoval pas-
tevectvi na loukach. Pfitomnost sidel se také projevila v nizkém maximu pylové
kiivky zédstupcti éeledi hvézdnicovitych (Asteraceae, subfam. Cichorioidae) a podle
pylu nitrofilni koptivy (Urtica).

Obdobi LPZ M2

Doklady o osidleni v mlad$im eneolitu a v starsi dobé bronzové (2800-1650
BC) jsou podle archeologie sporadické (Basta & Bastova 1990). Tomu odpovida
i pylovy zdznam, kde je vidét sukcese nékterych dievin, jako byla liska (Corylus)
a jedle (Abies) na odlesnéné pasece. Na konci zény se mohylové kultury (1650—
1250 BC) objevily v krajiné porostlé rozvolnénymi lesy. Jejich obyvatelstvo si
z porostl piipominajicich kvétnaté buéiny s dubem pravdépodobné vybiralo k zu-
zitkovani jen nékteré dieviny, napt. lipu (Tilia).

Obdobi LPZ M3

Osidleni milavedské kultury (1250-950 BC) (cf. Saldova 1990) je podle pylového
zdznamu prokazatelné zd'aienim (cf. spory hasivky orli¢i — Pteridium aquilinum,
a pritomnost mikrouhliktl), vymladkovym hospodatenim v o0l$iné, zakldddnim
pastvin a intenzivnim kontinudlnim zemédélstvim (cf. pyl kulturnich plodin).
Halstatské osidleni (950-400 BC) v Bukové, v HolySové a na dalsich lokalitach
navazovalo na piedchozi osidleni mladsi doby bronzové. Pro stavbu fortifikaci
vy$innych aredld, které se nachdzely napi. na vrchu Trny, bylo nutné pokryt spo-
trebu direva. To se projevilo odlestiovanim krajiny vytinanim jedle (Abies), smrku
(Picea) a buku (Fagus). Do této doby se datuji i prvni stopy pocinajici acidifikace
lesnich pad (cf. Pokorny & Kunes 2005).

Obdobi LPZ M4

V obdobi laténském (400-30 BC) se podle archeologickych dat celd krajina
na Merklinsku zna¢né vylidnila, obdobné jako vzdélengjsi keltské hradisté Vladar
u Zlutic (Pokorny et al. 2006, Chytracek et al. 2012). Ale na poc¢atku doby latén-
ské bylo podle pylového zaznamu zmlazeni olSiny témér degradujici, proto se do-
mnivame, Ze obyvatelstvo doby laténské neopustilo Merklinsko tak rychle. Jeho
piretrvavani dokladaji i nové archeologické vyzkumy (Vranov, Merklin, Sobékury —
Rez4é 2004). Zemédslstvi té doby bylo zaméfené na péstovani Zita (Secale cereale).
V okoli lokality byla doloZena i lesni pastva (Plantago lanceolata, Rumex, mikro-
skopické koprofilni houby z ¢eledi Sordariales). V nasledujicim obdobi v dobé #m-
ské (30 BC-400 AD) a v dobé stéhovani ndarodu (400-550 AD) byl pobyt ¢lovéka
na tuzemi Merklinska spiSe kratkodoby.



Erica, Plzen, 23: 41-70, 2016 63

Obdobi LPZ M5

V dobach hradistnich (550-1200 AD) vedly historicky prokazatelné obchodni
cesty pies izemi Merklinska (Bendova 2012) a existovaly zde i stiedovéké osady
(Bfichacek & Rezad 2005, Novadek 2004). Pylova analyza uvedené obdobi neza-
chycuje Casové zcela piesné. Podle pylu i podle archeologickych dat mtzZeme
v merklinské panvi doloZit odlestiovani spojené s razantni proménou krajiny v in-
tenzivné exploatovanou oblast pastevné polniho charakteru. Mezi kulturnimi
plodinami pievazuje zito (Secale) nad pSenici (Triticum). Jeémene (Hordeum)
bylo malo a vyskytoval se spis§ jako obiln4 ptimés. Zemédélské plodiny byly dopl-
nény o pohanku (Fagopyrum). Trojpolni zemédélsky postup dosvédéuje obilny
plevel chrpa modrak (Centaurea cyanus).

Obdobi LPZ M6

V roce 1621 je v pisemnych pramenech popsédn a nasledné archeobotanicky
dokumentovan katastroficky pozar Merklina (Bouda & Kocar 2011), ktery se opa-
koval jesté v roce 1681. Na ten by v pylovém diagramu z Merklina odkazovalo
mnozstvi mikrouhlikli, spor hasivky orli¢i (Pteridium aquilinum) a néasledné
odlesnéni krajiny spojené s rozsifovanim obilnych poli a pastvin.

4. Diskuse

Podle vysledkt pylového zdznamu a archeologickych dat vyvozujeme, Ze klima-
tické zmény na sklonku stfedniho holocénu a v pozdnim holocénu mély pravdépo-
dobné podruzny vyznam pro dynamiku lesniho pokryvu. Lidské disturbance
a edafické podminky se na Merklinsku staly hlavnimi faktory, které ovliviiovaly
diverzitu lesnich spolecenstev v krajiné, charakter odlesnéni a pfeménu krajiny
do mozaiky pastevné polnich struktur.

4.1 Mokradni olsina

Vliv ¢lovéka bylo mozné zjistovat podle nepravidelné a neuzaviené sukcese
v olsovém karu. V souéasnych olSinéch je pozorovana piirozena kratkodoba dyna-
mika a cyklicka sukcese, kdy se stiidaji otevirené slatinné, prevazné ostiicové, ale
i mechové a rdkosové mokiady a olSiny na stejném stanovisti (cf. Douda et al.
2009, 2012). Kdyz vrstva slatiny akumulovana pod otevirenym mokiadem dosah-
ne kritické irovné a odroste hladiné spodni vody, dojde k uchyceni ol§ovych seme-
nacka a k ristu mokiadni olsiny, kterd by zase méla zaéit odumirat najednou
a cyklus by se mél opakovat (cf. Douda et al. 2009, 2012). Na rozdil od hypotéz,
kdy je povazovana cyklicka sukcese v mokiadni ol§iné za pfirozenou i v pozdnim
holocénu (Pokorny et al. 2000), z nasich zjisténi vyplyva, Ze sukcese v ol$iné byla
podminéna lidskymi disturbancemi hlavné v mladsi dobé bronzové, v dobé hal-



64 Svitavskd Svobodouvd et al.: Paleoekologickd rekonstrukce lesnich ekosystémii

Statské (LPZ M3) a v dobé laténské (LPZ M4). Po prechodném vylidnéni iizemi
v dobé #imské, stéhovani ndrodd a prvnich Slovani se olsina je$té jednou objevila
ve svém plném maximu jako ol$ovy kar (LPZ M4) a v obdobi stiedovéké koloniza-
ce jiz stagnovala v sukcesi fenové nebo mechové faze. Nase pozorovani podporuji
i palynologické vyzkumy ze severovychodniho Némecka, kde bylo dokumentovano,
ze ,redukovana“ (cyklickd) sukcese olSe byla v olsovém karu zptisobovana lidsky-
mi disturbancemi (Barthelmes et al. 2010).

4.2 Borové doubravy

Dlouhou dobu ptevazoval néazor, Ze bory byly ovlivnéné nebo vysazené élove-
kem a Ze boreokontinentalni bory s dubem zimnim (Quercus petraea) a biizou
bélokorou (Betula pendula) se vyskytuji a vyskytovaly jen na extrémnich skalnich
stanovistich (Chytry et al. 2013). V merklinské panvi borovice (Pinus) porustala
piirozené piscité poklady od nejstarsiho obdobi stfedniho holocénu. Na dalsim
tzemi s piskovcovym podkladem, na Dokesku, tvotily bory velkoplo$né porosty
od pozdniho glacidlu pies celé obdobi holocénu az do soucasnosti a jsou nyni po-
kladany za jihozdpadni enkldvu boreokontinentdlnich lestt (Novék et al. 2012,
Sadlo et al. 2012). Pietrvavani bort na pis¢itém nebo piskovecovém podlozi na
Merklinsku od nejstarsiho obdobi sttedniho holocénu a na Dokesku od pozdniho
glacidlu je podobné. Ale tyto dvé oblasti odliSovalo zastoupeni temperatnich die-
vin. Teplomilné dieviny dub (Quercus), lipa (Tilia) a jasan (Fraxinus) byly na
Merklinsku zastoupeny mnohem vice nez na Dokesku. Z toho divodu borové lesy
na Merklinsku nepovaZujeme za niZinou tajgu. Lesy s borovici a s piimési dubu
(Quercus), v podrostu s brusnicemi (Vaccinium sp.) a viresem (Calluna vulgaris),
vznikly degradaci kyselé jedlové doubravy (Abieti-Quercetum) az ve sttedovéku
(LPAZ MB6). Dalsi vyvoj borovych lesti v raném novovéku nebyl podle pylové ana-
lyzy ptilis jasny. Ze 17. stoleti pochdzi archivni zdznam o pozarovych udalostech
v Merkliné, které byly spojovany s odlesnénim. V posledni fazi LPZ M7 se ukazo-
val prudky ndstup kulturnich bort a kulturnich smréin s implantovanym modfi-
nem nebo douglaskou (v pylu nejsou tyto dva druhy rozeznatelné). V soucasnosti
dub v borech ¢asto zmlazuje, ale v kefovém a stromovém patie je ho mnohem
méneé nez bylinném patie. To m@ze byt zptisobeno usychdnim semenécékt na de-

vy o

gradovanych piséitych ptiddach a intenzivnim okusem lesni zvéri.

4.3 Jedliny

Jedle (Abies) byla od stiedniho holocénu v pylovém diagramu vyraznym kom-
ponentem jehliénatych lesti. O ptivodnosti jedle v lesnich porostech ve stfednich
nadmoiskych vyskach byli piresvédéeni i K. a E. Rybni¢kovi (Rybniéek & Rybnic-
kova 1978) a Z. Neuhéuslova (Neuhéuslov4 et al. 1998). Na Sumavé, kam pravéky
¢lovék tak brzy nepronikl, se jedlové smréiny dynamicky vyvijely a $itily prirozené
po cely stfedni a pozdni holocén (Svobodova et al. 2001, Svobodova 2004).
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Pro oblast Alp (Burga & Hussendorfer 2001) a Schwarzwaldu (Rosch 2000) se
uvadi, Ze ptvodni jedlové lesy byly extrémné citlivé na zdsahy ¢lovéka. Podobné
vyrazné zdsahy ¢lovéka do citlivé dynamiky ptivodnich jedlin na Merklinsku se
projevovaly jejich prudkym tbytkem uz v neolitu, v obdobi stfedniho eneolitu
(LPZ M1) nebo pozdé&ji v dobé laténské (v subboredlu, LPZ M4) a ve stiedovéku
(LPZ M6). Malek (1983) charakterizoval jedliny podle historickych lesnickych
udajt jako poloptirozeny vegetaéni typ, ktery na gradientu v kompetici s bukem
vytvéarel uzavirend spoleéenstva. Zaroven podotyka, Ze ve stfednich nadmoiskych
vy$kéach mohla byt jedle rezistentnégjsi k vysychani ptid a mohla se §itit i jako
pionyrska dfevina a zartistat opousténé paseky. Jeho predpokladiim by odpovidala
situace na Merklinsku, kdy v dobé mirnéjsich lidskych disturbanci v obdobi stied-
ni a mladsi doby bronzové, v dobé halstatské (LPZ M3) a v dobé iimské (LPZ M4)
dochézelo k regeneraci jedle. To by odpovidalo i palynologickym vysledkim
na lokalité Vlada¥ u Zlutic (Karlovarsko) vzdédlené 70 km severné od Merklina.
Pokorny a kol. (Pokorny et al. 2006) uvadéji, Ze jedle zadala byt charakteristickou
dievinou pro region horni Sttely az v obdobi starsiho subatlantika, kdy Keltové
své mocenské centrum na Vladati opustili. V dobé starsiho subatlantika (LPZ M4)
doslo v merklinské panvi k vytvoieni uzavireného spoleéenstva jedlové doubravy
(Abieti-Quercetum). V té dobé nebyly lidské disturbance tak rozsahlé. Domnivame
se, Ze §ifeni jedle bylo na Merklinsku lidskymi disturbancemi zéasti podminéno
(cf. Kozakova et al. 2011). Kdyz tyto disturbance piesdhly inosnou miru pro roz-
voj jedlin, spoleéenstvo jedlové doubravy se rozpadlo.

5. Zavér

Pylovy diagram maloplo$ného raselinisté z merklinské panve ukazuje nezvyk-
lou dynamiku lesnich porostl; stiidajici se odlestiovani a $iteni dominantnich
lesnich spoleéenstev. Podle pylovych zdznamt byla rekonstruovédna lokalni sukce-
se v moktadni olsiné. Vegetacni typy jako louka a ol$ina do sebe pirechazely v za-
vislosti na pastvé a vlivu lidského osidleni, kdykoliv v dobé prehistorické nebo
historické. Az v dobach hradistnich byla ols$ina pfeménéna na mokiadni louky.

Rovnéz smisené smrkové porosty s bukem byly uz od doby stiedniho holocénu
(mladsi atlantik) ovliviiovany lidskymi disturbancemi (kaceni, pastva, zdaieni).
V mezofytiku se mozaikovité porosty jedlovych bucin a smréin stiidaly se spole-
éenstvy tidkych buéin s dubem, podobnych sou¢asnym kvétnatym bucinam. Jedle
sice trpéla narazovymi lidskymi disturbancemi, ale ve star$im subatlantiku mir-
néjsi aktivity ¢lovéka jeji vyvoj naopak podporily az ke vzniku spoleéenstva jedlo-
vé doubravy. Ve stfedovéku se jedlovd doubrava z divodu velkych disturbanci
pireménila do spole¢enstva kyselé borové doubravy. Sou¢asné bory s téméi mono-
dominatni borovici (Pinus sylvestris) a s vtrousenym vyskytem dubu (Quercus
petraea) mohou byt pozlstatkem téchto doubrav.
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